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Malnotkun sem meelikvarodi a ahrif
malstodlunar:

Skolaritgerdir ur Laerda skolanum 1
Reykjavik (1846-1904)

1 Inngangur

Athygli malfreedinga hefur { vaxandi meeli beinst ad pvi ad kanna
hvort umvéndun i malfarslegum efnum, t.d. malfredibokum eda
00rum uppslattarritum um mal og malnotkun, ritdomum o.s.frv.,
hafi raunverulega leitt til breyttra notkunarmynstra (sja t.d. Auer
2009, Poplack og Dion 2009, Anderwald 2014, Hinrichs o.fl. 2015
og tilv. i pessum ritum).! I islenskri mélsogu er einmitt idulega
gert rad fyrir umtalsveroum medvitudum breytingum & dlikum
svioum malsins 1 tengslum vid malhreinsun 19. aldar og sidar, p.m.t.

! Greinin byggist a erindi fluttu a sogulegri félagsmalfreediradstefnu HiSoN-rann-

sdknanetsins, 10.—11. mars 2016 vid Helsinkihaskola, 4 malstofunni , The role of
education in the standardization of languages”. Eg pakka radstefnugestum og
onafngreindum ritrynum gagnlegar athugasemdir vio fyrri gerdir pessarar grein-
ar. Rannsoknin er hluti af verkefninu ,Malbreytingar og tilbrigdi 1 islensku mali
a 19. old: tilurd opinbers malstadals” og hlaut styrk ir Rannsoknasjédi Haskola
[slands. Einnig er mér ljaft og skylt ad pakka Haskélunum i Leiden og Utrecht,
Hollandi, fyrir dvdl sem gestarannsakandi medan 4 undirbtningi og ritun
greinarinnar st6d. Loks pakka ég starfsfélki Pjddskjalasafns fslands gott samstarf i
tengslum vid adgang ad frumgognum.
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ordaforda, hljodokerfi, beygingakerfi og setningagerd (sbr. t.d. Kjartan
G. Ottdsson 1990, 2003, Johannes Bjarna Sigtryggsson 2003, Kristjan
Arnason 2003, Hilmarsson-Dunn og Ara Pal Kristinsson 2010, Heimi
F. Vidarsson 2014). I greininni verda ahrif malstodlunar rannsokud a
nyjan hatt med pvi ad skyggnast i skdlaverkefni tr Leerda skélanum i
Reykjavik (1846-1904), peirri stofnun sem talin er eiga rikastan patt i
a0 hrinda opinberum malstadli 1 framkvaemd a sidari hluta 19. aldar
(sbr. Kjartan G. Ottosson 1990:61-65, 95-98, Kusters 2003:184).

Valdar voru prjar malbreytur sem eru pekktar i umfjollun um is-
lenska malhreinsun og koma einnig vid sogu 1 leidréttingum skola-
verkefna ur Leerda skolanum: 1) éakvedna fornafnid madur, 2) stada
personubeygorar sagnar i aukasetningum og 3) laus greinir (hinn,
sd). Umreedd atridi voru kénnud i drvali skolaritgerda sem Bragi Por-
grimur Olafsson (2004) bjé til ttgafu, auk sérathugunar minnar a 6tt-
gefnum leidréttingum kennaranna.

Helstu rannsdknarspurningar, sem lagdar voru til grundvallar
pessari rannsdkn, voru eftirfarandi:

e Hvers edlis eru leidréttingar a skolaritgerdum nemenda Laerda
skolans?
e Hvada drangur baru pessar leidréttingar?

Upplysingar um m.a. namsframvindu (bekk) og ndmsarangur (at-
skriftareinkunn) voru nyttar vid tolfreedilega greiningu & malnotkun
nemendanna. Nema annad sé tekid fram var beitt sk. utvikkuou
linulegu likani med blondudum ahrifum (e. generalised linear mixed-
effects model) og skilyrtri slembiskdgargreiningu (e. conditional random
forest analysis) sem meelt hefur verid me0 fyrir malgogn i tilbrigda- og
félagsmalfreedirannséknum (sja Tagliamonte og Baayen 2012, Gries
2015). Einnig var reynt a0 meeta nylegri gagnryni Hinrichs o.fl. (2015)
a fyrri rannsoknir 4 ahrifum malstodlunar med pvi ad taka meo i
reikninginn fleiri mogulegar skyribreytur en einvoroungu tionibreyt-
ingar yfir timabil.

Uppbygging greinarinnar er sem hér segir: [ 6drum kafla er fjallad
stuttlega um mikilveegi menntastofnana i tengslum vid malstéolun
og grundvallarforsendur sem naudsynlegt er ad hafa i huga pegar
skolaritgerdirnar eru nyttar sem mélheimild. I pridja kafla er reett um
adferdafreedilega peetti, gagnasofnin, peaer breytur sem voru nyttar
i athuguninni og tolfreedilega Grvinnslu. I fjorda kafla er veitt stutt
yfirlit yfir helstu leidréttingar & ritgerdunum, birtar nidurstodur um
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notkun nemendanna & malbreytunum premur hér 4 undan og loks
almenn umreaeda. Fylgni virdist vera milli malfarslegu atridanna
priggja og namsarangurs/-framvindu { samreemi vid ad malstyring
hafi komid breytingum til leidar i (ritudu) mali nemendanna.

2 Menntakerfi og malnotkun: Samhengid a 19.
old

Sogulegar athuganir & starfshattum skolastofnana hafa verid taldar
lykill ad framforum a svidi rannsokna 4 ttbreidslu lestrar- og skrift-
arkunnattu og stadlads ritmals. Vandenbussche (2007:29) likir slik-
um heimildum jafnvel vid ad endurheimta ,svarta kassann”. [ sam-
evropsku samhengi hefur verid fjallad um pad hvernig malstyring
eftir 1800 grundvalladist 4 samspili patta eins og tilhlutunar félaga og
stofnana um tungumal, endurbdta innan menntakerfisins og greio-
ari adgangs a0 ymiss konar (fjol)ymidlum sem fylgdu opinberum mal-
stodlum sem vaxandi fjoldi malhafa tileinkadi sér sidan i meira eda
minna meeli (sbr. Deumert 2003:66-67, Kristjan Arnason 2003:193—
194, 199-203, Vandenbussche 2007:32-34).

Eins og Vandenbussche (2007:33) bendir 4 ma eetla a0 hugmyndin
um slikan stadal, par sem breytileika voru settar prongar skordur,
hafi fyrst farid ad na til tiltekinna pjéofélagshopa pegar vidurkennd
malnotkun tok ad 6dlast pydingu sem félagslegt og menningarlegt
audmagn (sbr. Bourdieu 1991). Samkveemt kenningum Bourdieus
hafa peir einstaklingar tdknreenan avinning eda vold sem tekst ad
haga mali sinu eftir vidurkenndum malviomioum, { samraemi vid
virdi peirrar malnotkunar & , markadi malsins”. Menntakerfid studlar
svo ad pvi ad styrkja pessa malnotkun 1 sessi med pvi ad innreeta
nemendum hana sem hina einu réttu (sja Bourdieu 1991:59-60). Ad
mati Bourdieus (1991:83-84) er malumhverfi hinnar rikjandi stéttar
beinlinis birtingarmynd malvidmidanna, ekki sist peirra einstaklinga
sem feeddust inn 1 pd stétt. Hér er po rétt ad staldra 6gn vid forsendur
pessara kenninga i islensku samhengi.

Ef 1iti0 er almennt til dhrifa menntastofnana a 19. 6ld og tilurdar
opinbers malstadals er dherslan vitanlega ekki 16g0 4 grunnskoélana,
sem komu varla til sogunnar fyrr en undir lok aldarinnar (sja t.d.
Hilmarsson-Dunn og Ara Pal Kristinsson 2010:217, 229), heldur a
framhaldsskolastigio, p.e. Bessastadaskola (1805-1846) og aframhald
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hans sem Lerdi skolinn i Reykjavik. P6 ad félagslegur bakgrunnur
nemendanna hafi verid allfjolbreyttur ef tekid er mid af starfsstéttum
fedra peirra (sja Braga Porgrim Olafsson 2004:44) m4 leida likur ad pvi
a0 pessir nemendur hafi yfirleitt tilheyrt hinni rikjandi stétt i skilningi
Bourdieus hér ad ofan. Einnig er lysandi ad um 80% nemenda urdu
sidar prestar, leeknar, adrir embeettismenn eda gerdust sjalfir kennarar
ad nami loknu (sja Braga Porgrim Olafsson 2004:40).

Olikt peirri einingu, sem kenningar Bourdieus gera rad fyrir ad
hafi rikt milli menntastéttar og heimanfenginnar feerni i vidurkenndri
malnotkun, hljéta nemendur Laerda skdlans ad vissu leyti jafnvel ad
hafa goldid fyrir félagslegan bakgrunn sinn vegna peirra breytinga
sem islensk malhreinsun fol i sér. Malviomidin {1 Leerda skolanum
toku einmitt sist mid af opinberu ordfeeri (fyrri tidar) og/eda mali
menntamanna sem nemendur munu p6 dhjakvaemilega hafa komist i
snertingu vid. A hinn boginn ber ad lita til pess ad vegna félagslegrar
stoou sinnar, m.t.t. forréttinda sem nemar vid Leerda skolann og
peirrar lyftistangar sem skolinn hefur verid vardandi efnahags- og
pjoofélagsstodu ad nami loknu, er vidbuid ad nemendurnir hafi kapp-
kostad mjog ad tileinka sér malstadalinn. P4 er dtalin st sérstada sem
skolaritgerdirnar hafa sem gagnasafn; nemendur sem ekki hogudu
mali sinu i samreemi vid vidurkennd malviomid foru ekki einvoro-
ungu & mis vid pad audmagn sem i vidurkenndri malnotkun felst (sbr.
hér ad ofan), heldur hegndist peim audvitad beint fyrir slikt i formi
leegri einkunnar fyrir verkefnid. Hvatinn til ad fylgja malstadlinum i
hvivetna er pvi mikill.

Skriflegu profverkefnin 1 islensku, annars vegar ,isl. still” (pyding
ur donsku) og hins vegar ,isl. ritgjord” (frjals ritun), hofou aldrei verio
konnud i tengslum vid fyrri rannsoknir & islenskri malstodlun. Senni-
legra verdur ad teljast a0 fyrri freedimenn hafi einfaldlega ekki vitad ad
profverkefnin veeru vardveitt en ad pau hafi fallio 1 skuggann af betri
heimildum um efnid. Varla er pvi ofségum sagt a0 verkefnin hafi verio
enduruppgdtvud af Braga Porgrimi Olafssyni arid 1999 a P]oésk]ala—
safni fslands, par sem pau eru vardveitt med safni Menntaskdlans 1
Reykjavik, pegar hann fyrir tilviljun rakst & yfirlit yfir profverkefnin i
skyrslum skélans (sja Braga Porgrim Olafsson 2004:22-23). Verkefnin
eru ometanleg heimild um kennsluhzetti og veita einstaka innsyn {
framkvaemd malstyringar & pessum tima. I alpjédlegu tilliti er vard-
veisla verkefna af pessu tagi og yfir svo mikilvaegt timabil einnig afar
sérsteed. Pa er onefndur sd moguleiki ad nyta ritgerdirnar til ad kanna
hve vel gekk ad sporna vid akvednum malfraedilegum atridum.
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3 Gagnasofn og adoferdafraedi

Tvenns konar gogn voru nytt { athugununum hér & eftir, annars veg-
ar utgefinn ritgerdatexti nemenda Laerda skolans og hins vegar out-
gefnar ritgerdaleidréttingar. Texti skolaritgerdanna er eftir utgafu
Braga Porgrims Olafssonar (2004) sem adgangur fékkst ad & rafraenu,
leitarbaeru formi. Um er ad reeda urval ritgerda 170 nemenda fra
ymsum timum, alls 189 talsins, skrifadar & pvi timabili sem skdlinn
starfadi (elsta fra 1852), ad einni ritgerd fratalinni fra 1906. Safnid er
u.p.b. 83 pusund ord og hver ritgerd pvi ad medaltali um 440 ord.
Ritgerdirnar atti ad skrifa um tiltekio efni, t.d. ,Hvada not hafa
menn af hestunum?” (1852) og , A0 utlista pydingu malteekisins:
,i0nin vinnur alla mennt”” (1860). Kennarar féru sidan yfir staf-
og greinarmerkjasetningu, malfreedileg atridi, ordaforda o.s.frv. og
merktu vid villur, yfirleitt med undirstrikunum. Pessar leidréttingar
kennara voru p6 ekki feerdar inn { titgdfuna (sbr. Braga Porgrim Olafs-
son 2004:52). Sérathugun min 4 frumtextum var pvi gagngert til ad
freedast nanar um leidréttingarnar og edli peirra.

Til pess ad greida fyrir sofnun og flokkun deema 1 koflum 4.2—4.4
voru ritgerdirnar markadar & sjalfvirkan hatt med IceNLP-buiinadin-
um (sbr. Hrafn Loftsson og Anton Karl Ingason 2013) sem fol 1 sér
ordflokkagreiningu og upplysingar um malfreedilegar formdeildir.
Vid leit var notad ordstodulykilsforritio AntConc (Anthony 2012).
Sidan var fario handvirkt yfir nidurstédurnar en til ad tryggja ad villur
i sjalfvirkri morkun hefou ekki ahrif 4 gagnasdfnun voru auk pess
sérstaklega kannadar allar mogulegar ordmyndir hverrar malbreytu
sem ekki hofou fengid pa greiningu sem leitad var ad.

[ nylegum skrifum um meelingar & ahrifum malstodlunar hefur
veri0 varad vio hve audvelt sé ad hrapa ad alyktunum pegar sveiflur
yfir dkvedio timabil 1 tioni einstakra fyrirbaera, sem hlotid hafa pann
vafasama heidur ad vera skotsponn forskriftarmalfreedinnar, eru talk-
adar sem synileg ahrif malstyringar (sja Hinrichs o.fl. 2015). Pessir
freedimenn meela pvi meo fjolpeettari ndlgun, t.d. med pvi ad kanna
hvort malnotendur sem fordist tiltekid malafbrigdi séu ad sama skapi
liklegir til a0 fordast onnur éviourkennd malafbrigdi. Roksemd fyrir
arangri af malstyringu verdur pvi tvipeett par sem annars vegar er
bent & breytingu 4 notkunarmynstri tiltekins fyrirbeeris og hins vegar
a samleg0d ahrifa ar olikum attum sem likleg séu til ad eiga sér somu
skyringar. Sama adferd var upphaflega profud a malbreytunum
premur (kaflar 4.2-4.4) en vegna smeedar gagnasafnsins reyndist
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ekki mogulegt ad beita henni. Pess 1 stad voru nyttar ndmstengdar
breytur sem einnig ma hafa sem vidbdtarroksemdir umfram og 6had
breytingum yfir timabil, { samreemi vid gagnryni Hinrichs o.fl. (2015).

Grunnupplysingar ur utgafu Braga Porgrims voru nyttar sem
flokkunarbreytur, p.e. nafn nemanda, artal og bekkur. Ur artslum
var prigreinda breytan timabil buin til sem 1 raun er kennarabreyta.
Huin visar til pess tima sem Halldor Kr. Frioriksson kenndi einn fs-
lensku 1 6llum bekkjum, pegar Halldor kenndi 4samt 66rum og loks
eftir ad hann 1ét af storfum (sja Kjartan G. Ottésson 1990:95). Vi
pessar upplysingar var beett ttskriftareinkunnum (ef nemandinn ut-
skrifadist) sem yfirleitt var haegt ad nalgast i peim heimildum sem
visad var til i atgafunni.

Par sem gera ma rad fyrir ad nemendur tileinki sér i vaxandi
meeli pau malviomio sem peim eru kennd er viobuid ad tioni dzeski-
legra atrioa fari minnkandi eftir pvi sem lidur 4 skdlagonguna en
jafnframt ad nemendur med goédan vitnisburd standi sig betur en
hinir. Vid arvinnslu voru namsbreyturnar einfaldadar vegna pess
hve litid textasafnid er. Pannig var bekk skipt 1 1.-3. og 4.—6. bekk
og utskriftareinkunn i hda (ageetiseinkunn, fyrsta einkunn) og laga
einkunn (6nnur, pridja einkunn), auk , ttskrifadist ekki”.

Vid mat & dhrifum breytnanna var beitt atvikkudu linulegu tol-
freedilikani med blondudum ahrifum sem eru hluti af Ime4-pakkanum
(sja Bates o.fl. 2015), atg. 1.1, 1 tolfreediforritinu R (R Core Team 2016),
utg. 3.3.2.2 Likonin eru blondud i peim skilningi ad til skyringar a
fylgibreytu (pvi malfreedilega atridi sem um reedir) eru annars vegar
konnud fost ahrif, sem hér eru timabil, utskriftareinkunn, bekkur,
auk malfraedilegra breytna, og hins vegar slembiahrif, sem hér tdknar
einstaklinginn (hvern nemanda). [ stuttu mali metur likanid hvort til-
tekin skyribreyta (t.d. utskriftareinkunn) skyri gégnin umfram ein-
stakhngsbundmn breytileika. tarlega er fjallad um likén af pessu
tagi i tengslum vid malrannsoknir hja Tagliamonte og Baayen (2012),
Gries (2015) og Hinrichs o.fl. (2015).

Mikilveegi malfreedilegra og namstengdra breytna var kannad
med adferd sem nefnist skilyrt slembiskégargreining og er hluti af
R-pakkanum party (Strobl o.fl. 2008), utg. 1.0 (sja nanar Tagliamonte
og Baayen 2012). T slikri greiningu er utbtiid samansafn (myndadur
,skogur”) skilyrtra alyktanatrjda (e. conditional inference trees) par

2 Med fn. madur, sem er einvid (e. univariate) breyta, var ekki heegt ad beita somu
adferdum pvi ad breytur verda ad vera tvi-/margvidar (e. multivariate); ekkert eitt
atridi annad samsvarar madur beint, 6likt hinum malbreytunum.
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sem likur & ad hver breyta hafi tiltekin ahrif 4 gégnin eru metnar.
Tekin eru slembitrtok sem er skipt upp i 6lik hlutmengi og pau borin
saman par til ekki er heegt ad skipta gognunum frekar. Vaegi ahrifa er
metid med umrodun sem ryfur tengsl skyribreytu og fylgibreytu med
pvi ad umbreyta gildum skyribreytunnar a tilviljanakenndan hatt.
Ahrif tiltekinnar skyribreytu eru sidan metin & grundvelli pess hvort
likan med upphaflegum gildum flokki gognin betur en likan med
umbreyttum gildum. Til pess ad minnka likur & ad ahrif skyribreytna
séu ofmetin er beitt skilyrtri umrédun 4 veegi peirra (e. conditional
permutation variable importance) sem vinnur ur innbyrdis fylgni milli
olikra breytna (2012:160-161).

Ad pessum formala loknum skulum vid sntia okkur ad nidurstoo-
unum, par sem malfarslegar leioréttingar verda fyrstar & dagskra.

4 Nidurstoour

4.1 Almennt um leidréttingarnar

[ pessari fyrstu atrennu voru islenskuritgerdir heilla bekkja / tiltek-
ins profverkefnis fra dlikum timum ljosmyndadar og lesnar. Um er
ad reda a pridja hundrad ritgerda fra eftirtoldum arum: 1847-1848,
1852, 1860, 1870, 1875, 1882 og 1890. Stor hluti leidréttinganna snyr ad
greinarmerkjasetningu en einnig er toluvert um leidréttingar 4 orda-
notkun og malfreedilegum atridum. Stundum getur po verio erfitt ad
talka undirstrikanirnar, hvort paer snta a0 stilfreedilegum pattum,
samhengi o.s.frv. eda hvort tiltekid ordalag eda ordmynd teljist
yfirhofud ekki vio heefi. Til pess ad gefa lesandanum hugmynd um
edli malfarslegu leidréttinganna verda na tekin nokkur deemi.’

Fyrir utan 6akvedna fn. madur, sogn 1 pridja seeti og lausa greininn
sd, sem verda & dagskra i neestu undirkoflum, mé nefna atridi & bord
vi0 stigbreytingu lysingarorda (6tulari f. 6tulli) og /1I/ > /llr/ (heillra
pjoda), ia-stofna (med flytir sinum; hljéti engan hnekkir), sagnbeygingu
(rjedi bot d; nordlendingar t.d. otludu; varadi ... til hins sidasta dags; sky
skyggqur d), fallmorkun (fjarlegjast solunni; hindra stundum geislum
solarinnar; (par af) leidir gladlyndi og dnaegja), flameeli (rifinn (f. refinn);
g0fuhvolfid; som (f. sum) pau dyr), auk ymissa annarra kunnuglegra
atrioa (d veturnar; vegna ymsra annara hluta; geeta fjdrsins; pettad; hvad f.
hve; ad (f. af) mannavildum).

* EKkki er gerdur greinarmunur a fjolda strika sem kann ad tengjast vaegi villnanna.
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Einnig var t.d. sett it & pad ef aukatengingin ad var ofsett (sem ad,
ef ad) eda vansett (pd; pvi) og ef notadar voru ho-tilvisunartengingar
(peir dagar mundu koma, d hverjum peir hefou ekki neitt). Pa ma nefna
eignarlidi & forsvidi nafnlidar og forsetningu i stad eignarfalls (tdlmar
andans framfor hja manninum; getur hjalpad mannsins bagu kjorum; hlaupa
yfir gallana d oss; sameinad vid fagnadarbodskapinn; eitt af pessum jardnesku
geedum). Sidarnefnda atridid bendir e.t.v. til eindregnari afstodu gegn
notkun fs. par sem heegt var ad nota ef. eda eignarfornafn en na a
timum. P4 atti samreemi med samsettum lidum til ad vefjast fyrir
nemendum (pessi audmykt og_kristilega litilleeti; tekin fram tilefni og
afleidingar; ad sakja allt sitt von og traust til guds), sem einnig gat birst
i fallmorkun (lysa og verma jordunni), auk pess sem viotengingarhatt
hefur att ad nota i vafamerkingu (pvi einginn madur veit, hversu lengi
hann parf d peim ad halda).

Athyglisvert er fra sjonarmidi malhreinsunarstefnu ad leioréttingar
eru a fyrnsku og fornlegum breytileika (um penna géda dsetning; dimmr
likami; vjer hefdim; enum fjortanda (f. hinum); annar flydi 1ir landi). P4 er
strikad undir ymis ord og sambdnd sem sennilega teldust flest vel
ritheef nt &4 dogum, t.d. 4 ny, eydileggjaleydilegging, hvad e-0 snertir,
innifalinn, kringumstaedur, madurinn (tegundarheiti), (0)mogulegt, sjald-
geeft, strax, tillit / i tilliti (til), umhyggja fyrir, vidvikja/vidvikjandi, vida,
(betur) afdur og etid, auk annarra sem enn eru ekki viourkennd i
formlegu malsnidi svo sem bara, briika, fiskiri, innbiii, kan(n)ski, meina/
meining, nefnilega, possun, ske, spursmdl o.fl.

[ neestu undirkéflum munum vid nt sntia okkur nanar ad peim
premur atridum sem nefnd voru hér 4 undan, éakv. fn. madur, stodu
sagnar i aukasetningum og lausum greini. Til skyrleiksauka er i deem-
um visad til titgafu Braga Porgrims Olafssonar (2004) med ,BPO-*,
auk 4artals og bladsidutals ef deemin eru padan, en ,L-“ audkennir
deemi ar sérathuguninni 4 leidréttingum.

4.2 Oakvedna fornafnid madur

Longum hefur verid amast vid notkun 6akv. fn. madur (sbr. t.d. Kjartan
G. Ottésson 1990, Hrafnhildi Ragnarsdéttur og Stromgqvist 2005). I pvi
samhengi hefur islenskukennarinn Halldér Kr. Fridriksson jafnvel
verid nefndur sérstaklega:

Froodlegt veeri ad vita hvernig Halldér Kr. Fridriksson leid-
beindi nemendum vid ad rita méourmalid, hvad pad var sem



Heimir van der Feest Vidarsson: Malnotkun sem meelikvaroi 137

hann lagoi dherslu a ad leiorétta hja peim. Er reyndar sagt ad
fatt hafi honum verio jafn-illa vid og ad ordid madur veeri not-
ad sem 6akvedio fornafn eins og i donsku.

(Kjartan G. Ottosson 1990:96)

Visbendingar um petta eru byggdar 4 endurminningum nemenda,
t.d. nefnir Arni Thorsteinsson (1946:80) ad sumir hafi jafnvel notad
fornafnio af asetningi 1 stridni vid kennara sinn. Sjalfur lysir Halldor
Kr. adeins pvi sem er i samraemi vi0 vidurkennt mal i kennslubokum
sinum eins og Islenzkri mdlmyndalysingu (Halldér Kr. Fridriksson
1861) sem kennd var til 1885 (sbr. Kjartan G. Ottésson 1990:96-97).
Par er pvi ekkert fjallad um fn. madur og i Danskri mdlfraedi Halldors er
oakv. fn. man einfaldlega pytt med fleirtolumynd nafnordsins madur,
sbr. man maa finde sig deri “'menn verda ad lata sjer pad lynda’ (Halldor
Kr. Fridriksson 1857:45).

[ safni leioréttinga, sem ég hef tekid saman, sést a0 Halldor var
a.m.k. farinn ad lita 4 fornafnid sem villu snemma & I6ngum kennslu-
ferli sinum, sbr. leidréttingarnar 1 (1) fra 1852:

(1) a. svomadur yrdi ad ganga pad (L-1852, 2. bekkur)

b. reyna pad jafnskjott og manni dettur hann i hug (L-
1852, 3. bekkur)

Mynd 1. Undirstrikun kennara 4 fn. madur { texta nemanda, sbr. (1a).

Hartneer 40 arum sidar st60 Halldor enn i strongu vid ad leidrétta fn.
madur hja nemendum sinum eins og sést t.d. skyrt a 4. bekkjar ritgerd
Olafiu Jéhannsdéttur &rid 1890 (sja Braga Porgrim Olafsson 2004:148—
149, texti an leidr.). Par strikar Halldor undir hvorki fleiri né feerri en
sjo tilvik um fn. madur a einni og somu bladsiounni.

Vegna pess a0 6akv. greinir er ekki notadur 1 islensku getur stund-
um verio erfitt ad greina a milli fornafnsins og nafnordsins madur. Par
hef ég pvi purft ad byggja 4 textasamhengi og eigin maltilfinningu
en po fylgt peirri stefnu, sem ég tel einnig gilda um leidréttingar i
ritgerdunum, ad leyfa nemendunum almennt ekki ad njota vafans.
Einnig er rétt ad taka fram ad pa sjaldan ad personufornafn visadi
stuttu sidar aftur til madur 1 umhverfi sem liktist fn. var madur einnig
flokkad sem fn., sbr. (2):
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(2) en af pvi ad madur er pa barn [...] pa trair hann 6llu
eins og nyju (BPO-1877:316)

[ ensku pekkist t.d. beedi ad visad sé til 6dkv. fn. one med one og med
personufornafni, sbr.. When one travels, onel/he learns a lot (sja t.d.
Gussenhoven 1987:15). Pvi er hér litid 4 endurvisun med pfn. sem til-
brigdi vio endurtekningu & fn. madur.*

Um fn. madur fundust alls 100 deemi i skdlaritgerdunum sem taknar
a0 eitt deemi sé a0 medaltali a0 finna i (teeplega) annarri hverri ritgero.
Daemin dreifast p6 ekki jafnt pvi ad af 189 ritgerdum birtist fn. madur
adeins 1 39 ritgerdum (38 o6likra nemenda) en 150 ritgerdir (132 dlikra
nemenda) voru lausar vi0 fornafnid. Petta vekur pa spurningu hvort
pessir 38 nemendur skeri sig a einhvern hatt tr. Vegna pess hve utgef-
i0 gagnasafn er smatt og dreifing milli flokkunarbreytna 6jofn, ekki
sist er vardar bekkjarbreytuna, er erfitt ad svara peirri spurningu. Ad
peim varnagla slegnum skulum vid pé samt sundurgreina notkunina
eftir premur breytum, p.e. hver kenndi (timabili), namsarangri (tat-
skriftareinkunn) og ndmsframvindu (bekk), sbr. Toflu 1:°

HRA TIDNI ORDP STODPLUD TIDNI
TIMABIL
1852-1880 (HKF einn) 29 24.465 11,85
1881-1895 (HKF o.1l.) 20 26.233 7,62
1896-1906 (eftir HKF) 51 31.714 16,08

* Nidurstodur med og an deema eins og (2) eru a svipada leid (munur a harri einkunn

og lagri verdur pd orlitid skarpari an peirra). Sé slikum demum sleppt veeri hins
vegar edlilegast ad sleppa lika 6llum deemum par sem engin endurvisun kemur
fram. Stok deemi um madur voru pé lika leidrétt, pratt fyrir mogulega tviraedni. I
ritgerdunum birtist par ad auki breytileiki i endurvisun (madur eda pin.):

(i) A0 hin rjettu eda naudsynlegu meddl eru ekki notud, og madur er ekki nogu
duglegur eda stadfastur ad framkveema hann [gédan dsetning-HFV], heldur
leetur heetturnar, er koma fyrir (mann) hann, aptra (manni) honum fra pvi, svo
hann heettir vid hann aptur (L-1852, 3. bekkur)

Hér beetir nemandinn ,,(mann)” vid fyrir ofan linu en ,,(manni) honum” er skrifad
saman 1 somu linu og adeins notad pfn. i pridju endurvisun. Onnur talkun veeri
ad nemandinn vilji hér takna adgreiningu fornafns og nafnords en pa er radgata
af hverju hann notar madur 4 annad bord 1 endurvisunum, a svig vid malviomidin.
Pess ber einnig ad geta ad rétt adur i samsvarandi umhverfi visar nemandinn til
fn. madur (undirstrikad af kennara) baedi med samsettu fornafni (,,sjalfum manni”)
og endurtekningu a fn. madur. Par er madur pvi otvireett fornafn.

> Deemafjoldi var umreiknadur sem hlutfall af textasteerd (ordafjolda). Somu adferd
beittu Hrafnhildur Ragnarsdoéttir og Stromqvist (2005) en midudu vid fjolda setn-
inga.
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UTSKRIFTAREINKUNN
Ha (ag.-1. einkunn) 49 51.574 9,50
Lag (2.-3. einkunn) 23 22.518 10,21
Utskrifadist ekki 28 8.320 33,65
BEKKUR
1.-3. bekkur 56 27.210 20,58
4.-6. bekkur 44 55.202 7,97

Tafla 1. Notkun fn. madur eftir premur breytum; hra tioni og st6dlud (m.v.

tiu pusund ord).
Beitt var logrudu sennileikaprofi (e. log-likelihood test), sem tekur til-
lit til mismikils textamagns, til pess ad kanna markteekni hras tioni-
munar einvidu breytunnar madur.® Marktekur munur var 4 tima-
bilunum 1881-1895 og 1896-1906 (p < 0,001; LL 14,50) en ekki &
1852-1880 og 1881-1895. Petta bendir pvi mdgulega til aukningar
undir lok timabilsins eftir ad Halldor Kr. Fridriksson heetti kennslu.
Ekki er markteekur munur a harri og lagri utskriftareinkunn en mark-
teekur munur er annars vegar 4 nemendum sem utskrifudust ekki og
hins vegar 4 nemendum med hda/laga einkunn (p <0,0001; LL 124,89
og 50,59, hvort um sig). Nemendur, sem 4 annad bord luku nami,
notudu fn. madur pvi minna en hinir. A 1.-3. og 4.-6. bekk er einnig
marktekur munur (p < 0,0001; LL 37,57) sem hugsanlegt er ad tulka
pannig ad nemendur hafi jafnframt notad fn. madur minna eftir pvi
sem nami peirra vatt fram.

Pessu verdur pé ad taka med fyrirvara. A timabilinu 1896-1906
er beedi hlutfallslega meira um 1.-3. bekkinga 1 gagnasafninu og ad
nemendurnir atskrifudust ekki en 4 fyrri skeidunum tveimur. P4 voru
peir sem utskrifudust ekki einnig oftast i 1.-3. bekk.” Vid nanari at-
hugun & umreeddu timabili reyndist utskriftareinkunn émarkteek.
Aftur 4 moéti var afram markteekur munur 4 1.-3. bekk og 4.-6. bekk
(p <0,0001; LL 16,04) par sem 1 1.-3. bekk voru 45 deemi 4 moti 20.132
ordum en 6 deemi 4 moti 11.582 ordum 1 4.-6. bekk.

Ef ritgerdunum er skipt upp i sex timabil og deemin flokkud eftir
bekkjarbreytunni ma sja ad 1885-1906 eru hlutfallslega fleiri deemi
um fn. madur 11.-3. bekk en 1 4.-6. bekk, sbr. Toflu 2 og Mynd 2. Fyrstu

¢ Notad var tolfreeditol sem fylgir handbok McEnerys og Hardies (2012). Hefébund-
in markteekni vid p < 0,05 (meira en 95% likur) er vid LL 3,84 morkin, p < 0,01 vid
LL 6,63, p <0,001 vid LL 10,83 og p < 0,0001 vio LL 15,13.

7 Af nemendum, sem utskrifudust ekki, voru 16 i 1.-3. bekk og fimm i 4.-6. bekk.
[ einu tilviki vantadi upplysingar um bekk. Pess ber pé ad geta ad af pessum 21
nemanda létust tveir i 4.-6. bekk og einn i 1.-3. bekk medan a naminu stéo.




140 Ord og tunga

prju timabilin leyfa pvi midur ekki samanburd 4 bekkjum vegna pess
a0 neer allar ritgerdirnar tilheyra 4.-6. bekk. Markteekur munur er
hins vegar a bekkjum 4 timabilinu 1895-1900 (p < 0,0001, LL 16,26)
og 1901-1906 (p < 0,01, LL 9,58). Par sem naegjanleg gogn liggja fyrir
hefur bekkjarbreytan pvi nokkurt forspargildi um notkun fornafnsins
sem forvitnilegt veeri ad skoda ndnar & sterra safni ritgerda.

1.-3. BEKKUR 4.—6. BEKKUR
HRA TIDNI _ORP _ STP. TIPNI| HRA TIDNI _ORP _ STP. TIDNI
1852-1864 2 1.684 11,9 13 6.803 19,1
1865-1874 - - - 3 7.921 3,8
1875-1884 - - - 11 16.798 6,5
1885-1894 7 3.965 17,7 11 10.116 10,9
1895-1900 23 12.079 19,0 0 5.120 0,0
1901-1906 24 9.482 25,3 6 8.444 7,1

Tafla 2. Notkun fn. madur eftir bekkjum yfir sex timabil; hra tioni og st6dlud (m.v. tiu
pusund ord).
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Mynd 2. Notkun fn. madur eftir bekkjum yfir sex timabil (sbr. Toflu 2).

4.3 Stada sagnar i aukasetningum

Neesta malbreyta, sem var konnud, var stada personubeygdrar sagn-
ar 1 aukasetningum. Kennslubaekur & 19. 6ld geta ekki annars en ad
ordardd sé jafnan frumlag-sogn-andlag og ad sognin fari 4 undan
atviksoroum (sbr. Rask 1818, §424, Halldor Kr. Fridriksson 1859:29,
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Bjarni Jonsson 1893:38—40). Enda pott st ordar6d hafi verid talin hin
eina rétta var pegar 4 f.hl. 19. aldar bent a a0 atviksord geetu einnig
komid milli frumlags og sagnar, hlidsteett aukasetningarordaroo t.d. i
donsku (sbr. Heimi F. Vidarsson 2014:2, 2016:155-156). Ordaradirnar
tveer eru syndar med deemum ur skolaritgerdounum i (3), vidurkennda
rodin i (3a) en hin 6eeskilega 1 (3b):
(3) a. hinum huglausa er hinn hugpradi élikur ad pvileyti, ad
hann flyr ekki undan haettunni, eins og hinn huglausi
(BPO-1853:308)
b. framferdi hans sje dlastanlegt og hjarta hans dflekkad,

eda med 00rum ordum, ad hann aldrei gefi neinum
tilefni til ad radast 4 mannord sitt (BPO-1862:309)

Venjulega er talad um ad sogn aukasetningarinnar i (3a) sé 1 60ru seeti
(=52) og 1 (3b) 1 pridja seeti (=53). Um bpetta atridi og adgreiningu milli
auka- og adalsetninga i nitimaislensku og skyldum malum er itarlega
fiallad hja Asgrimi Angantyssyni (2011). Rannsoknir 4 islensku hafa
syntad S3 er algengasti tilvisunarsetningum og 6beinum spurnarsetn-
ingum og sjaldgeeft i ad-setningum en dreifingin i atvikssetningum
er hins vegar mismunandi (sbr. Asgrim Angantysson 2011, Heimi F.
Vidarsson 2014). Pessum premur flokkum var pvi haldid adgreind-
um. Hegdun atviksorda er einnig misjofn og pvi voru adeins tekin
med svokollud midlaeg setningaratviksord, auk neitunar.®

Leioréttingar 4 S3 1 skolaverkefnum ur Leerda skdlanum nd a.m.k.
aftur til 1860 (sja Heimi F. Vidarsson 2016:157-158) og pvi ma eiga
von & ad S3 hafi verid talid deeskilegt mestallan ef ekki allan pann
tima sem Halldor Kr. Fridriksson kenndi islensku. Ef notkun S2/S3
er sundurgreind eftir timabili, atskriftareinkunn, bekk og tegund
setningar ma sja a0 mjog dregur tr hlutfalli S3, sem fer tr 33,3% nidur
i teep 9% undir lok timabilsins, og ad hlutfall S3 er jafnframt laegst
medal nemenda med haa utskriftareinkunn og i ad-setningum, sbr.
Toflu 3. Vegna pess a0 ritgerdir ur 1.-3. bekk tilheyra adallega sidasta
timabilinu (sja hér & undan) er ekki éveent ad hlutfall S3 sé leegra par
eni4.-6. bekk.

S2 S3 %S3

TIMABIL
1852-1880 (HKF einn) 72 36 33,3%

8 Sja nanar um pessa adgreiningu hja Asgrimi Angantyssyni (2011:64-67). Auk neit-
unar voru tekin med ao. aldrei, alltaf, dvallt, einatt, stundum og etid. Ekki fundust
deemi med 60rum ao. af pessari gero.
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S2 S3 %S3

1881-1895 (HKF o.1l.) 86 22 20,4%

1896-1906 (eftir HKF) 83 8 8,8%
UTSKRIFTAREINKUNN

Ha (ag.—1. einkunn) 168 30 15,2%

Lag (2.-3. einkunn) 55 28 33,7%

Utskrifadist ekki 18 8 30,8%
BEKKUR

1.-3. bekkur 53 4 7,0%

4.-6. bekkur 188 61 24,5%
SETNINGATEGUND

Ad-setn. 92 13 12,4%

Atvikssetn. 120 29 19,5%

Tilv.- og spurnarsetn. 29 24 45,3%

Tafla 3. Yfirlit um notkun S2/S3 eftir fjorum breytum.

Til pess ad meta ahrif pessara skyribreytna var beitt tolfreedilikani med
blondudum dhrifum par sem timabil, utskriftareinkunn, bekkur og
tegund setningar voru fost ahrif og einstaklingur (nemandi) slembi-
ahrif. Bekkur reyndist hvorki hafa markteek dhrif né beetti pad likanio
a0 hafa pa breytu inni { pvi og pvi var henni sleppt. Adrar breytur
hofou markteek dhrif 4 S2/S3 (stjornumerkt):®

SLEMBIAHRIF DREIFNI STAPAL-  TILVIK HOPAR

FRAVIK
1 | Einstaklingur 1,869 1,367 307 120
(skurdpunktur)

AZETLUD

STADAL- MARK-
FOST AHRIF SKEKKJA Z-GILDI P-GILDI  TZEKT
(Skurdpunktur) -2,0044 0,5645 -3,551  0,000384  ***

Timabil: 1881-1895  -0,6255 0,5351 -1,169  0,242481
Timabil: 1896-1906  -2,4065 0,7585 -3,173  0,001509 o
Utskriftareinkunn: 1,0915 0,5375 2,031  0,042269 *
2.-3.

°  Markteeknitakn visa til eftirfarandi gil,da: L, ¥%0,001 ,** 0,01 ,*0,05,.“0,1,, “
1. P-gildi 0,05 og yfir eru 6markteek. Ahrifin voru konnud med pvi ad bera likén

saman med og an viokomandi breytu, sbr. Gries (2015:115).
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Utskriftareinkunn: 1,8140 0,8371 2,167  0,030235 *

Engin

Teg. setn.: Tilv.-/ 1,5755 0,5622 2,802  0,005074 **
spurn.

Teg. setn.: Atviks. 0,2990 0,4610 0,648 0,516675

Tafla 4. Slembiahrif og fost ahrif & notkun S2/S3.

Dreifni (e. variance) heerri en nuall tdknar ad gildi breytu hafi aukandi
ahrif 4 notkun S3 (og o6fugt) i samanburdi vid viomidunargildi. Med
timabili er viomidio fyrsta timabilio (1852-1880) par sem hlutfall S3 er
leegra & naestu tveimur timabilunum. Z-gildi er st66lud normaldreif-
ing (medaltal = 0) par sem t.d. timabilid 1896-1906 er rimlega premur
stadalfravikum fyrir nedan medaltal og er pvi einnig til marks um
ahrif viokomandi breytu. Mikil leekkun & hlutfalli S3 1896-1906 (8,8%)
andspeenis 1852-1880 (33,3%) er markteek vio 0,01-markid. Ekki er
hins vegar markteekur munur a 1852-1880 og 1881-1895. Laekkandi
hlutfall S3 pegar lida tekur & 6ldina er svipad timaritstextum, sbr.
tyrri athuganir minar (2014, 2016).

Lag einkunn (2.-3. einkunn) hefur ahrif til aukinnar notkunar 4
S3 samanborid vid heerri einkunn og sa munur er marktekur vio
0,05-markid. Enn meiri fylgni er milli pess a0 utskrifast ekki og heerra
hlutfalls S3 og s& munur er markteekur vio sama mark. Loks hefur
tegund setningar ahrif 4 notkun S3. T tilvisunar- og spurnarsetningum
er 53 notad marktekt meira en i ad-setningum (p < 0,01) en ekki er
markteekur munur a ad-setningum og atvikssetningum. Petta bendir
til ad kjorlendi S3 séu peer tegundir aukasetninga sem leyfi ekki
kjarnafeerslu (sbr. einnig Asgrim Angantysson 2011). Dreifnin synir
enn fremur ad 4hrif til aukinnar notkunar S3 1 atvikssetningum veeru
veegari en 1 tilvisunar- og spurnarsetningum enda eru atvikssetningar
mjog blandadur flokkur (sbr. hér 4 undan).

Slembiskogargreining med skilyrtri umrédun veegis synir ad
mikilveegasta skyribreytan er tegund setningar og pvi neest einstak-
lingsbreytan, sbr. Mynd 3. T fyrri rannséknum med pessari adferd
hafa einstaklingsbundin mynstur einnig haft mikid veegi (sja t.d.
Tagliamonte og Baayen 2012:161-162). A0 teknu tilliti til tegundar setn-
ingar og einstaklingsins vekur athygli a0 veegi tutskriftareinkunnar er
eftir sem adur umtalsvert og utskriftareinkunn vegur raunar pyngra
en timabil. P4 sést einnig gloggt 4 Mynd 3 ad ndmsframvinda (bekkur)
hefur litid veegi.
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Mynd 3. Veaegi breytna innbyrdis fyrir S2/S3, skv. slembiskogargreiningu (skilyrt
vaegi).

4.4 Laus greinir

[ {slensku er 4kvedinn greinir venjulega af tvennum toga, laus greinir
hinn/hin/hid eda vidskeyttur greinir -inn/-in/-id. Val milli pessara leida
til pess ad marka dkvedni verdur pé ekki til umfjollunar hér (sja
Pfaff 2015, Anton Karl Ingason 2016 og tilv. par). Pess 1 stad vero-
ur einvordungu fjallad um breytileika med lausum greini par sem
valid stéd a4 milli formsins hinn/hin/hid, 1 samreemi vid malstadal,
eda oviourkennda formsins sd/sti/pad. Skrad malviomio i fyrrnefndri
kennslubok Halldérs Kr. Fridrikssonar (1861) eru tiltdlulega skyr
vardandi petta atridi:

Pegar einkunn fylgir nafninu, er pad komid undir tilfinningu
og vilja pess, sem ritar, hvort greinirinn er hafour fralaus a
undan einkunninni, eda hann er skeyttur aptan vid nafnio.
Pannig ma t. a. m. baedi segja: hinn fljéti hestur, og fljéti hest-
urinn; hin gestrisna kona, og gestrisna konan; hid litla barn,
og litla barnid, o. s. frv. En sje engin einkunn med nafninu,
pa verdur avallt ad skeyta greininn aptan vid nafnid [...]
(Halldor Kr. Frioriksson 1861:30)

Umfjollun um greininn sd/sii/pad er alveg sleppt hja Halldori Kr.
sem er merkilegt 1 ljosi pess ad onnur heimild fra svipudum tima
getur pess a0 med lysingarordum sé pad sd en alls ekki hinn sem sé
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vidhaft { daglegu tali (sbr. Bjorn M. Olsen 1882:283).° [ umfj6llun um
islenska malstodlun hefur verid gert rad fyrir endurvakningu & hinn
sem greini sem taki vid af sd & 19. 6ldinni (sja t.d. Kjartan Ottosson
2003:128-130). Leida ma likur ad pvi ad atskufun greinisins sd eigi
reetur a0 rekja aftur til tima Bessastadaskdla. Finnbogi Gudmundsson
(1960:177) bendir t.d. & ad i pydingum Sveinbjarnar Egilssonar &
Homerskvidum verdi st proun ad i elstu (skola)pydingunum & Ilions-
kvidu ur Bessastadaskdla noti Sveinbjorn ,,ad jafnadi” sd/sii/pad sem
greini en ad i sidari pydingum & Odysseifskvidu (utg. 1829-1840) fari
hann , hins vegar 6drum praedi ad nota hinn, hin, hid og smaeykur pa
notkun, unz hdn er alger ad kalla 1 sidustu bokunum”.

Pegar komid er 1 Leerda skolann i Reykjavik er ljost af skolaritgerd-
um fra 1847-1848 ad nemendur hafa lagt sig fram um ad nota hinn en
ekki sd pott sidarnefnda greininum breg0i fyrir. Leidréttingar kennara
a sd sem greini na a.m.k. aftur til arsins 1852:"

(4) a. Svo er a0 athuga beer ttvortis orsakir, sem geta hindr-
ad bann goda asetning. Pad getur svo margt, sem maod-
ur ekki bjost vid, hindrad framkveemd hins goda asetn-
ings. (L-1852, 3. bekkur)

b. Fari madurinn ad komast ad raun um, ad (pessi) tra
hans er rangfeerd ordin, en geti p6 ekki ad skilid pad
rjetta og ranga, pa er heett vio, a0 ... (L-1852, 4. bekkur)

Eins og sést i aframhaldi deemisins i (4a) gat nemandinn notad sd og
hinn med sama nafnlionum. Petta er pvi mjog skyrt deemi um ofurtdka
(e. super token) par sem malnotandi beitir fyrir sig 6likum afbrigdum
tiltekinnar malbreytu med stuttu millibili. Synishorn af leidréttingu a
sd sést a Mynd 4.

Mynd 4. Undirstrikun kennara 4 akv. gr. sd i texta nemanda, sbr. (4b).

Um betta atridi segir: ,Ubrigens wird hinn als bestimmter Artikel vor Adjectiven
in der Volkssprache nicht gebraucht; der neuisldndische bestimmte Artikel ist in
diesem Falle das Pron. demonstr. s4.”

1 fyrra deeminu er prefold undirstrikun i beedi skiptin.
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Tvofold akvedni, alls fimm deemi 1 fjorum ritgerdum, var flokkud sem
laus greinir:

5) hirduleysi og keeruleysi i ordum eru opt avextir af ann-
arskonar dradvendni manna og eins og skuggsja hins
innra mannsins (BPO-1893:337)

Onnur deemi voru hid andlega uppeldid, hid andlega midid, hid harda land-
i0 og hin sidustu drin. Sama fyrirbrigodi bregdur fyrir hja Halldori Kr.
Friorikssyni (1861), t.d. hinar somu beygingarendingarnar (1861:31), 1
hinni fornu tungunni (1861:36) og hin styttri endingin (1861:38), par sem
hinn er alls stadar greinir, ekki dbendingarfornafn. Tvofold akvedni af
pessu tagi er eitt peirra atrida sem greinir skandinavisku malin ad og
hefur jafnan verid talin teek { islensku (sbr. t.d. Hoskuld Prainsson
2007:109-117 og tilv. par).

Ef vio konnum nu hvernig nemendum gekk ad , beela nidur” akv.
gr. sd i mali sinu (sbr. ummeeli Bjorns M. Olsens) vekur lagt hlutfall sd
strax athygli, sbr. Toflu 5.

HINN SA %SA

TIMABIL

1852-1880 (HKF einn) 213 16 7,0%

1881-1895 (HKEF o.1l.) 216 11 4,8%

1896-1906 (eftir HKF) 105 30 22,2%
UTSKRIFTAREINKUNN

Ha (4g.-1. einkunn) 339 25 6,9%

Lag (2.-3. einkunn) 132 25 15,9%

Utskrifadist ekki 63 7 10,0%
BEKKUR

1.-3. bekkur 123 23 15,8%

4.-6. bekkur 388 34 8,1%
TEGUND LIPAR

Greinir-lo.—no. 312 23 6,9%

Greinir-lo. 222 34 13,3%

Tafla 5. Notkun lausa greinisins hinn/sd eftir fjorum breytum.

Til pess ad vega patt skyribreytnanna voru gognin sett inn i fyrrnefnt
likan sem fost ahrif, auk slembiahrifa fyrir einstakling. Breytan bekkur
reyndist omarkteaek og beetti likanid ekki og pvi var henni sleppt.
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SLEMBIPAHRIF DREIFNI STADPAL- TILVIK HOPAR
FRAVIK
1 | Einstaklingur 1,152 1,073 591 137
(skurdpunktur)
AZETL.
STADAL- MARK-
FOST AHRIF SKEKKJA Z-GILDI P-GILDI TZEKT
(Skurdopunktur) -3,2669101 0,5041827 -6,48 9,20E-  ***
11

Timabil: 1881-1895 0,0004698 0,5300681 0,001 0,99929
Timabil: 1896-1906 1,9422893 0,5075734 3,827  0,00013 ***
Utskriftareinkunn: 1,149536  0,4339169 2,649  0,00807 **
2.-3.

Utskriftareinkunn: 0,3083309 0,6193168 0,498 0,61859
Engin

Teg. lidar: Gr.—lo..no. -0,767499 0,3342623 -2,296 0,02167 *

Tafla 6. Slembidhrif og fost ahrif & notkun lausa greinisins.

Aukningin 1896-1906 reyndist vera markteek og somuleidis a0 hlut-
fall sd veeri heerra medal nemenda med ldga einkunn en haa. P4 var
hlutfallio markteekt leegra ef sd st6d med lysingarordseinkunnum (sbr.
(4a)) en ef lo. var notad sérsteett (sbr. (4b)) sem vekur pa spurningu
hvort pessi mynstur hafi e.t.v. haft 6lika fotfestu i (meeltu) mali nem-
endanna. Var laus greinir med lysingarordseinkunnum (gr.—lo.-no.).
e.t.v. a0 meira leyti tillert fyrirbrigdi en med sérsteedum lysingar-
ordum (gr.—lo.)?

Slembiskogargreining 4 breytunum 6llum leidir 1 ljos ad fyrir utan
patt einstaklingsins hefur tegund lidar mest vaegi en par 4 eftir koma
breyturnar timabil og utskriftareinkunn, sbr. Mynd 5. Pessar skyri-
breytur hafa pvi markteek ahrif 4 dreifingu lausa greinisins hinn/sd en
bekkjarbreytan, hlidsteett stodu sagnar hér 4 undan en olikt fn. madur,
reynist ekkert veegi hafa.
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Memandi »
Tegund lidar ™
Timakil L
Citskrittareink. .
Bekkur | =
T [ I [
0.000 0.005 0.010 0.015

Mynd 5. Veegi breytna innbyrdis fyrir hinn/sd, skv. slembiskoégargreiningu (skilyrt
vaegi).

4.5 Umrae0a

Hlutfallsleg tioni peirra afbrigda, sem amast var vid, er almennt til-
tolulega lag i skolaverkefnunum sem hefur dhjakvaemilega peer afleio-
ingar ad ahrif skyribreytnanna, enda po6tt pau séu markteek, eru yfirleitt
fremur vaeg. Eftir sem adur er afar markvert ad namsbreyturnar, ut-
skriftareinkunn og/eda bekkur, skuli hafa meelanleg og skyr ahrif &
pad hvort vidurkennt malafbrigdi var valid. Petta er pvi mikilveeg
roksemd med peirri tilgatu ad skolinn hafi verid ahrifamikio afl 1 ad
hrinda malstodlun i framkveemd. Jafnvel med lausa greininum, sem
skyrt er tekid fram 1 60rum heimildum ad sé sd i meeltu mali, er pad
afbrigdi sem malstadallinn fyrirskipadi, hinn, i miklum meirihluta.
Einnig er liklegt ad ritgerdarefnin, sem oft hofou almenna skir-
skotun og/eda visudu til alits nemenda, yti i vissum skilningi undir ad
nemendur noti fn. madur 1 ritgerdum sinum. Pvi er merkilegt ad svo
fair nemendur noti fornafnid sem raun ber vitni og ad a.m.k. undir
lok timabilsins komi par fram skyr munur & 1.-3. og 4.-6. bekk. Med
lausa greininum og stodu sagnar var pad hins vegar ttskriftareinkunn,
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ekki bekkur, sem reyndist hafa forspargildi. Eg tel liklegast ad gogn-
in séu einfaldlega of gisin til pess ad badar pessar skyribreytur komi
ut sem marktekar med breytunum premur og munu frekari rann-
soknir vonandi geta varpad skyrara ljosi 4 pad atridi. Auk pess er
ekki dsennilegt a0 nadmsbreyturnar hafi ad hluta til samverkandi
ahrif, a.m.k. er vardar pa sem ekki atskrifudust sem yfirleitt voru ekki
komnir 1 4.-6. bekk.

[ rannséknum & malnotkun par sem (, ytri”) félagslegir peettir eru
settir i midio er afskaplega mikilvaegt ad tekid sé tillit til (,,innri”) form-
gerdarlegra/mallegra patta. Med pvi ad taka mallega peetti med inn 1
tolfreedilegt likan var mogulegt ad meta ahrif félagslegu pattanna a
mun nakveemari hatt en ella. Pad er pajafnframt forvitnileg nidurstada
a0 baedi med lausum greini og stodu sagnar hofou formgerdarlegu
peettirnir meiri dhrif & val afbrigdis en adrir peettir, ad einstaklingnum
fratdldum (sbr. S2/S3). Annad atridi, sem ekki var fjallad um hér, er
st hugmynd ad misaudvelt sé ad hafa ahrif & 6lik svid malfredinnar
(sja t.d. Anton Karl Ingason o.fl. 2013, Heimi F. Vidarsson 2014).
Pannig er fn. madur og lausi greinirinn hvort tveggja skyrt bundid vid
tiltekin ord en stada sagnar er minna hlutbundin og tengist ordarod.
Petta kann a0 vera skyring & bysna hau hlutfalli S3 medal nemenda
samanborid vid hinar breyturnar tveer.

5 Lokaoro

Malstyring innan Laerda skolans 1 Reykjavik var vidteek og nadi til
olikra svida, svo sem staf- og greinarmerkjasetningar, ordaforda, setn-
inga- og beygingafreedilegra patta o.fl. Hin virdist enn fremur hafa
borid téluverdan arangur. Fyrir pessu hafa verio feerd rok sem byggj-
ast 4 voldum évidurkenndum atridum (fn. madur, sogn 1 pridja seeti,
lausa gr. sd) sem nemendur notudu almennt litid 1 ritgerdum sinum
en ad pvi leyti sem peir notudu pau var haegt ad benda 4 fylgni vid
namsframvindu (verido skemur i ndmi) og/eda namsarangur (hlotid
leegri utskriftareinkunn). Hér hafa pvi verio feerd itarlegri rok en ad
adeins hafi verid bent a leekkun & tioni 1 kjolfar neikvaedrar malfreedi-
legrar umraedu (sbr. adferdafraedilega gagnryni Hinrichs o.fl. 2015).
EKKki er sjalfgefio ad nidurstodurnar megi heimfeera 4 malstyringu
almennt pvi ad hafa verdur {1 huga ad skoélaritgerdir eru um margt
sérsteedur vitnisburdur um malnotkun. I raun ma segja ad pad menn-
ingarlega audmagn sem felst 1 ad tileinka sér vidurkennda malnotkun
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(sbr. Bourdieu 1991) seeti hér , verobodlgudhrifum” vegna pess ad
umfram , markadsvirdid” voru ritgerdir nemendanna um leid hluti
namsmats.

Enda pott beitt hafi verid nyjustu teekni 1 tolfraedilegri trvinnslu
til pess a0 na sem mestu ut ur gognunum er augljost ad ttgefid trval
skolaritgerdanna er baedi of smatt og gisio til pess ad pessa malheimild
sé heegt a0 fullnyta til rannsokna ad svo stdddu. Pad er pvi sk min ad i
nanustu framtid verdi unnt ad beeta fleiri ritgerdum vio petta einstaka
safn og einnig er vonandi ad greinin hafi aukid ahuga annarra a ad
rannsaka ritgerdirnar nanar.
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Abstract

The Reykjavik Grammar School (1846-1904) has been widely regarded as a primary
force in the implementation of standard language norms in Iceland. The present arti-
cle attempts to test this hypothesis in a selection of 189 student essays from the gram-
mar school, including a survey of the teachers’ corrections. Three linguistic variables
were selected, both known from the prescriptivist tradition and corrected in the es-
says: 1) the generic pronoun madur, 2) the finite verb in third (V3) rather than second
position (V2), 3) the definite article sd vs. hinn.

Based on a series of statistical tools, a log-likelihood test for the generic pronoun,
generalised linear mixed-effects models and conditional random forests for verb
placement and the definite article, it is argued that the use of non-standard variants
correlates significantly with progression of study (grades 1-3 vs. 4-6) and/or gradu-
ation score (low vs. high). The small corpus size prevented an analysis along the
lines of Hinrichs et al. (2015), who recommend testing whether the (non-)use of one
stigmatised ariant also correlates with the (non-)use of other stigmatised variants.
Here, the educative variables arguably fulfil a similar function, independently from
observing frequency decrease over time. The results thus suggest that prescriptive
efforts were, indeed, quite successful.
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